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O D G O V O R I 
 

NA VPRAŠANJA ČLANOV IN ČLANIC OBČINSKEGA SVETA 

  

 
Na 14. redni seji, dne 16.6.2016, so člani Občinskega sveta postavili vprašanja oziroma 
predloge in pobude, na katere Občinska uprava podaja naslednje odgovore:  

 
 
DRAGICA VRKIČ KOZLAN, članica Občinskega sveta: 
 
Opazila sem, da je pri sklepu o predlaganju kandidatke za članico Sveta zavoda Centra za 
usposabljanje Elvire Vatovec Strunjan napačno napisan priimek kandidatke. Pravilen priimek 
je Rapotec in prosim, da ga popravite. 
 
ODGOVOR: Za napako se opravičujemo in smo jo odpravili. 

 
DARJA KRKOČ, članica Občinskega sveta: 
 
Dajem pobudo oz. izražam željo. Ko sem danes vse tako poslušala, kaj vse smo govorili, 
sem malo žalostna. Govorimo o športu, ki ga podpiram. Govorimo o zelenicah, ki jih tudi 
podpiram. Vprašam se pa, kje so tu ljubitelji, ljubiteljska kultura. Nima prostora, da bi 
ustvarjala. Vse mora plačati. Če gre v gledališče, mora plačati od 700 EUR pa do 1.200 
EUR. Torej, ena februarska prireditev stane 1.200 EUR. Ko se prireditev pripravlja, nimajo 
kje vaditi, ker ni prostora. Podpiram vse profesionalne institucije, ampak ljubitelji, če gredo v 
muzej, plačajo; če gredo v Frančiška, plačajo; če gredo v gledališče, plačajo. Želijo si 
svojega doma, kjer bi rekli: »tukaj smo, tu ustvarjamo, tukaj se predstavljamo«. Mislim, da je 
ljubiteljev v Mestni občini Koper kar par tisoč. Apeliram na svetnike, na občinsko upravo, da 
bi  ljubitelji res enkrat dobili en dom, da bi se počutili sprejete in da bi lahko ustvarjali. Mislim, 
da je  prostora precej. 
 
MILOJKA LAHAJNAR ŠPACAPAN, članica Občinskega sveta: 
 
Bila sem obveščena in bi rada opozorila na to, da je gradbišče olimpijskega bazena zelo 
slabo zavarovano in da se po gradbišču sprehajajo otroci, tako da lahko pride  tudi do 
poškodb teh otrok. Apeliram, da odgovorni preverijo zaščito tega gradbišča.  
 
ODGOVOR: Mestna občina Koper je kot solastnik kompleksa Večnamenski objekt z 
olimpijskim bazenom v Kopru seznanjena s problematiko vandalizma in vdorov v objekt. 
Kompleks je bil z vseh strani že zavarovan s panoji za preprečevanje vstopa na gradbišče, 
vendar so bili le-ti poškodovani in odstranjeni s strani neznanih oseb. Poleg tega je območje 
varovano v okviru varovanja ŠRC Bonifika. Pristojne strokovne službe MOK so že poskrbele za 
ponovno fizično zavarovanje prostora, zaradi polomljenih in podrtih varnostnih panojev, poleg 
tega bo poskrbljeno tudi za namestitev videonadzora objekta.  



Prav tako smo podali prijavo vandalizma in vdora na Policijsko postajo Koper in hkrati 
zaprosili za izvedbo aktivnosti, v smeri preventivnega delovanja, s pojavom navzočnosti na 
sporni lokaciji. 

 
MAJA TAŠNER VATOVEC, vodja Kluba članov ZL: 
 
PISNO:  
 
»Skladno s poslovnikom vlagamo pisno svetniško vprašanje in prosimo za celovite 
odgovore. 
 
Spoštovani, 
 
pred kratkim je ministrstvo za kmetijstvo v celoti odpravilo odločbo inšpektorice Neve Blažina 
Sedmak, zaradi katere so obalne občine lani, tik pred iztekom, prekinile pogodbo z društvom, 
ki je desetletje upravljalo z zavetiščem. Po neupravičenem odvzemu zavetišča ODPMŽ, pa 
se vrstijo pritožbe in vprašanja občank in občanov, ki zbujajo dvome o kakovosti opravljanja 
poslanstva, ki naj bi ga zavetišče imelo. Vsa navedena vprašanja zastavljamo v imenu 
velikega števila prostovoljcev, občank, občanov in ljubiteljev živali. Davkoplačevalcev, katerih 
sredstva se namenjajo za pomoč živalim in humanemu ravnanju z njimi. 
 
ODGOVOR: Odločba Inšpekcije za varno hrano, veterinarstvo in varstvo rastlin Območnega 
urada Koper ni bila edini razlog za razdrtje pogodbe o izvajanju javne službe in upravljanju 
zavetišča za zapuščene živali. Pristojne inšpekcijske službe so tudi že v preteklosti ugotavljale 
nepravilnosti, za kar so bile izdane tudi odločbe o odpravi le-teh. Evidence, ki so predpisane s 
Pravilnikom o pogojih za zavetišča za zapuščene živali so bile vodene pomanjkljivo, ravno tako 
tudi Centralni register psov. Težave so se pojavljale pri sledljivost podatkov o posamezni živali 
v povezavi s CRP, katere pa bi moral ažurno voditi izvajalec javne službe (ODPMŽ). 
 
Pomanjkljivosti so bile ugotovljene tudi pri ogledu zavetišča s strani predstavnikov občin, in 
sicer: pomanjkljive evidence, odsotnost evidenc o zdravljenju živali, ni bilo sledljivih podatkov 
od prihoda živali v zavetišče do njenega odhoda iz zavetišča. Obalno društvo proti mučenju 
živali je neredno dostavljalo mesečna poročila o stanju živali v zavetišču, tudi z večmesečno 
zamudo. Primerjave poročil z evidenco v Centralnem registru psov so bile otežene, podatki so 
bili neprimerljivi in neusklajeni. 
 
Poslanstvo ni samo skrb in ljubezen do živali, kar društvu nismo nikoli očitali, temveč  
primerno in celovito izvajanje javne službe oskrbe živali. Gre za zahtevno nalogo, saj poleg 
posebnega odnosa do živali zahteva še dobro organizacijo, sodelovanje z občinami, 
veterinarsko oskrbo, sodelovanje s pristojnimi inšpekcijskimi službami, zagotavljanje varnosti 
ljudi, mnogo administrativnega in računovodskega dela. 

 
Koliko proračunskih sredstev je v letošnjem letu MOK namenila za sterilizacijo brezdomnih 
mačk? 
 
ODGOVOR: V proračunu Mestne občine Koper za leto 2016 so zagotovljena sredstva za 
veterinarske storitve v višini 9.800,00 EUR. Veterinarske storitve se opravljajo za zapuščene, 
brezdomne mačke, brez znanega lastnika z območja MOK. 
 
S kakšno efektivnostjo (št. steriliziranih mačk) so bila ta proračunska sredstva porabljena?  
 
ODGOVOR: Veterinarske storitve se opravljajo skozi celo leto, vendar z večjo intenziteto v 
spomladanskem času. V letošnjem letu je bilo opravljenih 47 sterilizacij, 42 kastracij, 20 
evtanazij in 14 ovariohisterectomij. V obdobju januar – junij je porabljenih 5.266,86 EUR.   

 



Koliko mačk se trenutno nahaja v azilu in koliko se jih oglašuje za oddajo?  
 
ODGOVOR: Trenutno je v zavetišču 12 odraslih mačk in 27 mladičev, od katerih jih je 7 v 
karanteni in 7 rezerviranih za posvojitev. 
 
Poleg tega je na območju zavetišča še cca. 20 prostoživečih mačk, za katere je tudi ustrezno 
poskrbljeno. 
 
Število oglaševanih živali za oddajo se dnevno spreminja in je vezano na konkretno stanje v 
zavetišču. Živali za oddajo v posvojitev se oglašujejo preko različnih kanalov od trenutka, ko 
so pripravljene za oddajo (v dobrem zdravstvenem stanju, opravljeni pregledi, primerna 
dosežena starost, ...). Kanali, ki se redno uporabljajo, so različni: interna družabna omrežja in 

spletno mesto (FB, in spletno mesto www.obalnozavetisce.si), lokalni interaktivni mediji, 

redno tudi v večjih nacionalnih spletnih medijih. Preko spletnih kanalov, ki so na voljo, se 
dnevno oglašujejo tudi iskanja pogrešanih ali najdenih živali ter javnost obvešča o 
pomembnejših dogodkih v zavetišču. Oglaševanje v širšem smislu redno poteka tudi v 
neposredni obliki, ki je na dolgi rok najbolj učinkovita, in sicer s sprejemom organiziranih 
skupin obiskovalcev, predvsem iz vrst mladih (osnovne šole, srednje šole in druge 
izobraževalne institucije).. 

 
V zadnjem obdobju je veliko ogorčenje med ljubitelji živali na Obali povzročila evtanazija 
mladega dobermana Atosa. Prosimo za strokovno razlago katere ukrepe je zavetišče izvedlo 
za prevzgojo ter zakaj je bila zdrava žival evtanizirana?« 

ODGOVOR: Atos je prišel v zavetišče decembra 2015. Januarja 2016 je bil oddan v posvojitev, 
vendar ga je novi lastnik, kljub temu, da je imel dolgoletne izkušnje s psi, vrnil, saj je napadel 
hčerko. Po vrnitvi v zavetišče je občasno kazal napadalnost do oskrbnikov, na enem od 
sprehodov je napadel dve osebi in oskrbnik je odšel na šivanje.  

Uprava RS za varno hrano, veterinarstvo in varstvo rastlin, Območni urad Koper je prejela 
obvestilo Nacionalnega inštituta za javno zdravje, da je pes Atos poškodoval, ugriznil eno 
osebo. V nadaljnjih postopkih je pristojni organ ugotovil, da to ni bile edini primer ugriza, 
Izdana je bila Odločba imetniku zavetišča (Komunala Koper d.o.o., sedaj Marjetica Koper 
d.o.o.), da se vpiše v Centralni register psov kot NEVARNEGA in se dovoli usmrtitev.  

Uspavan je bil, ker je dobil status nevarnega psa in iz razloga ter dolžnosti varstva in zaščite 
ljudi, predvsem zaposlenih in vseh obiskovalcev zavetišča. Atos je napadel 3 ljudi, od tega sta 
bili 2 osebi poškodovani in sta potrebovali zdravniško oskrbo. 
 
Vodstvo zavetišča, kot prvo odgovorno za varno in pravilno oskrbo živali v zavetišču, je glede 
na zakonske obveznosti pri ponavljajočem nevarnem vedenju psa, ki je zaradi tega s strani 
veterinarske uprave dobil status nevarnega psa, na podlagi odločbe veterinarske uprave 
sprejelo ukrep evtanazije. 
 
Gre za edini primer sprejetja izrednega ukrepa evtanazije psa v enem letu začasnega 
upravljanja Obalnega zavetišča, do katerega je prišlo šele po proučitvi vseh okoliščin in 
strokovne ocene, da ponavljajočega nevarnega vedenja psa tudi v prihodnje ne bi bilo možno 
povsem preprečiti. 
 
Poudariti je treba, da smo lastniki kot tudi izvajalci javne službe na področju zaščite živali 
odgovorni za živali v zavetišču, predvsem pa je odgovornost vodje zavetišča, da pravilno in 
pravočasno oceni vse okoliščine v zvezi z živalmi, predvsem tudi glede ocene nevarnosti psov, 
možnih posledicah in odgovornosti v primeru morebitnih napadov. 
 
V Obalnem zavetišču so do sedaj sprejeli v oskrbo tudi več poškodovanih ali bolnih psov, 
vendar se je za njih ustrezno poskrbelo in so jim našli nov dom. Pri psu Atosu žal zaradi 
ponavljajočega se nevarnega vedenja in posledično odgovornosti, niso bili uspešni. 
 
Odločitev o evtanaziji je za vse nas občutljivo vprašanje in težka odločitev, še predvsem za 
zaposlene v zavetišču, ki so poskušali Atosu pomagati in mu najti ustrezen dom, žal pa se je iz 
prej navedenih razlogov končalo z evtanazijo. 
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OLGA FRANCA, članica Občinskega sveta: 
 
PISNO:  
 
Spoštovani, 

Skladno s Poslovnikom vlagam svetniška vprašanja in prosim za celovite odgovore.  

1. POGOJI IN CENIK MARJETICE d.o.o. (KOMUNALE KOPER)  NA KOPRSKI 

TRŽNICI  

 

Pregledala sem spletno stran podjetja in žal nisem zasledila objavljenih pogojev in cenika za 

najem stojnic na koprski tržnici. Tamkajšnji dnevni prodajalci so me obvestili, da naj bi osebje 

podjetja zahteva plačilo za eno leto vnaprej za stojnico, če želi najemnik imeti »rezervirano« 

vedno isto stojnico /na istem mestu/. To je bilo sedaj ustno dogovorjeno in se je izvajalo s 

plačilom po najemu za vsak dan posebej.  

 

Prosim za cenik in pogoje ter obrazložitev zakaj se namerava uvesti slabše pogoje kmetom 

in prodajalcem za najema na že  tako skromni koprski tržnici. Ali je to res potrebno?  

 

ODGOVOR: Cenik in tržnični red sta objavljena na spletnem mestu www.marjeticakoper.si, v 

razdelku Podjetje > Ceniki > Uporaba prodajnih površin na tržnici.  

Pri režimu uporabe tržnice in najemu tržničnih mest ni prišlo do nobenih sprememb, prav tako 

ne pri cenah najema ali mesečne rezervacije, ki se uporabljajo že od 24. 4. 2005.  

Prodajalci, ki želijo imeti zagotovljeno prodajno pozicijo na tržnici sklenejo letno rezervacijo, ki 

znaša 11,26 EUR na mesec (2 m² rezerviranega prostora) oz. manj kot 0,38 EUR na dan. V 

začetku leta 2015 se rezervacijo, ki je sicer že vrsto let vključena v redni cenik, dosledno 

upošteva predvsem na željo uporabnikov in zaradi doslednejšega pregleda nad zasedenostjo 

tržnice in možnosti novih prihodov prodajalcev.  

 

Poudariti pa velja, da rezervacija ni obvezno plačilo oz. "dajatev", zanjo se odloči vsak 

prodajalec posebej, ki je z njo seznanjen ob izdaji dovoljenja za prodajo. Rezervacije so 

običajna praksa na večini tržnic po Sloveniji in so namenjene predvsem prodajalcem, ki želijo 

imeti dolgoročno zagotovljeno in prepoznavno pozicijo na tržnici.  

 

Plačilo rezervacije ne izključuje dnevne pristojbine za mizo (8,26 EUR/dan - točka 1.1.1. cenika), 

ki se pobira dnevno ob tržnih mizah. V primeru rezervacije, prodajalca čaka miza do 8.00 ure 

zjutraj, kar je večini pomembno predvsem ob petkih in sobotah, ko je tržnica polno zasedena; 

stalni prodajalci želijo imeti vedno enako prodajno mesto.  

 

Trditev, da se namerava uvesti slabše pogoje za kmete in prodajalce zato nikakor ne drži, saj 

se režim uporabe tržnice že vrsto let ni spremenil.   

 

2. UREDITEV DOSTOPA ZA VOZIČKE IN KOLESA V ERJAVČEVI ULICI DO 

STANOVANJSKEGA BLOKA št. 16  

 

Občanka me je obvestila, da je pred letom na KS Semedela odnesla vlogo za ureditev 

dostopa do stanovanjskega bloka z vozički in kolesi  v Erjavčevi ulici 16. Odziva ni bilo kljub 

večkratni urgenci. Po preteku enega leta še vedno ostaja nerešen problem. Predlaga, da bi 

na že obstoječem stopnišču ob bloku zabetonirali del stopnic,  zravnali in tako bi z malo 

http://www.marjeticakoper.si/


sredstvi rešili problem ter omogočili dostop občanom z otroškimi vozički in kolesi. Občanka 

prosi, da si čim prej odgovorni na MOK pridete ogledat stanje in podate mnenje o predlagani 

rešitvi ter zadevo zaključite z rešitvijo brez podajanja žogice s krajevno skupnostjo.  

 

ODGOVOR: Pobudo za potko za otroške vozičke je stranka podala na KS Semedela in navaja: 

»V Erjavčevi ulici pri blokih ni možen dostop z otroškimi vozički do trgovine. Povsod so 

stopnice in je kar velika težava za dvig vozička. Po glavni cesti pa je nevarnost, ker prihajajo 

vozila in ni pločnika. Prosim, če si pridete ogledati in v najkrajšem času uredite dostop tudi za 

otroške vozičke med Erjavčevo 16 mimo Erjavčeve 18, kjer bi bilo za urediti in asfaltirati pot 

orientativno cca 40 metrov.« 

 

Glede na večjo višinsko razliko med Erjavčevo 18 in trgovino v Novi ulici 2a, je peš dostop 

urejen preko stopnic. Ureditev klančine za vozičke ob obstoječih stopnicah tehnično ni možno 

izvesti, saj gre za prevelik naklon. Maksimalni naklon klančine za otroške in invalidske vozičke 

je predpisan in izjemoma lahko dosega 8%.  V konkretnem primeru je dostop z vozički možno 

izvesti po obstoječem pločniku ob cesti, ki poteka po Erjavčevi in Novi ulici. Navezavo ločene 

peš površine na obstoječi pločnik, zaradi širine cestišča in obstoječe zazidave, tudi ni možno v 

celoti urediti.  

 

3. IZTRŽEK TURISTIČNIH OGLEDOV PRETORSKE PALAČE  

 

 

Zanima me, kdaj je MOK uvedla plačevanje vstopnine za ogled Pretorske palače, koliko 

stane ogled  in kakšno je zabeleženo  letno število obiskov  (število obiskovalcev) ter skupna 

vrednost iztržka za obdobje zadnjih 7 let (za posamezno leto).  

 
ODGOVOR: Mestna občina Koper (Turistična organizacija Koper) je vodene oglede Pretorske 
palače uvedla marca 2013, torej vstopnica ne zajema zgolj ogleda palače kot takega, temveč 
vodeni ogled palače z vodičem oz. strokovnim vodstvom. 
 
Cenik vodenih ogledov Pretorske palače, kot tudi zvonika (slednje je tudi v domeni Mestne 
občine Koper) je objavljen na naslednji povezavi v okviru spletnih strani občine - 
http://www.koper.si/index.php?page=static&item=2002371 in znaša: 

 

 
 
 
 
V nadaljevanju podajamo podatke o številu prodanih kart in prihodkov iz naslova prodaje 
vodenih ogledov Pretorske plače (»vstopnic«) za obdobje od marca 2013 do vključno maja 
2016: 

    

http://www.koper.si/index.php?page=static&item=2002371


 

Št. prodanih vodenih ogledov* Prihodki 

 2013 2.310 

15.879,50 € 
 2014 1.060 

 2015 1.088 

 2016 429 

   
4.887 prodanih vodenih ogledov (vstopnic) 

      
    

      * vključuje tudi družinske vstopnice, kjer ena vstopnica vključuje vstop najmanj 3 oseb 
 
Število prodanih vodenih ogledov ni enako številu obiskovalcev Pretorske palače, saj je 
Pretorska palača v funkciji Turističnega informacijskega centra, protokolarnega objekta in 
hkrati objekta, v katerem se odvijajo različne prireditve ter dogodki.  

 

4. SOCIALNI IZDATKI V MOK 

 

Zanima me višina sredstev za financiranje družinskega pomočnika in število oseb ter 

obdobja /število mesecev/za namen družinskega pomočnika letos in v zadnjih treh letih. 

Koliko prošenj je bilo v posameznem letu odklonjenih in zakaj? Za enako obdobje prosim tudi 

za podatek o izdatkih za plačane prispevke za pokojninsko in invalidsko zavarovanje, 

starševsko varstvo, socialno zavarovanje in osnovno zdravstveno zavarovanje /število oseb, 

obdobje, izdatki, zavrnjene prošnje/. 

ODGOVOR: V skladu s predpisi s področja socialnega varstva občina zagotavlja sredstva za 
financiranje pravic družinskega pomočnika. Pristojni center za socialno delo izda invalidni 
osebi odločbo o priznanju pravice do izbire družinskega pomočnika na podlagi mnenja 
invalidske komisije Zavoda za pokojninsko in invalidsko zavarovanje Slovenije. Invalidska 
komisija v svojem mnenju ugotovi, ali gre za upravičenca iz 18. a člena Zakona o socialnem 
varstvu in ali mu izbrani družinski pomočnik potrebno pomoč lahko nudi. 
 
V spodnji preglednici so prikazani podatki o višini sredstev za financiranje pravic družinskega 
pomočnika za proračunsko leto 2013, 2014 in 2015 ter za šest mesecev v letu 2016 (december 
2015 in pet mesecev leta 2016). V preglednici je prikazan tudi podatek o številu vseh družinskih 
pomočnikov v posameznem letu ter o izdatkih za plačane prispevke. 
 

   Izdatki za plačane prispevke 

Leto 
Število družinskih 

pomočnikov 
Višina sredstev za 

financiranje 
Prispevki iz bruto 

plače 
Prispevki na bruto 

plačo 

2013 33 309.733,76 59.237,33 41.713,84 

2014 33 301.127,30 57.677,54 40.650,35 

2015 34 308.850,84 59.189,18 41.727,89 

2016 33 155.359,67 29.774,61 20.991,25 

 
V spodnji preglednici so prikazani podatki o številu zavrnjenih vlog za priznanje pravice do 
izbire družinskega pomočnika v letih 2013, 2014 in 2015 ter v prvi polovici leta 2016, kakor tudi 
razlog za zavrnitev. 

 

Leto 
Število zavrnjenih 

vlog 
Razlog za zavrnitev 

 

2013 3 Vlagatelji niso bili upravičenci po 18. a členu ZSV 

2014 1 Vlagatelj ni bil upravičenec po 18. a členu ZSV 

2015 1 Vlagatelj ni bil upravičenec po 18. a členu ZSV 

2016 - - 



 
Zgoraj prikazane vloge vlagateljev je obravnavala Invalidska komisija Koper pri Zavodu za 
pokojninsko in invalidsko zavarovanje Slovenije – Območni enoti Koper in zanje podala 
negativno mnenje, ker vlagatelji niso bili upravičenci po 18. a členu Zakona o socialnem 
varstvu.  

 
5. POSLOVANJE JAVNEGA ZAVODA ZA ŠPORT IN MLADINO MOK 

 

Po podatkih AJPES je zavod ustvaril v letu 2015 1.842.722 EUR prihodkov (od tega le 

281.088 EUR na trgu) in 2.026.596 EUR odhodkov ter izgubo v višini 29.954 EUR, leto prej 

pa izgubo v višini 34.752 EUR. Za stroške dela je bilo izdatkov za 468.430 EUR. Zanima me, 

kdo so zaposleni v zavodu, za kakšen čas imajo sklenjen pogodbe in za katera delovna 

mesta. Evidentirani so finančni odhodki v višini 322.354 EUR, pojasnite za kakšen namen. 

Stroški storitev so izkazani v višini 513.150, prosim za specifikacijo po vrstah in dobaviteljih. 

Zanima me, koliko vozil ima zavod, za kakšen namen, kdaj so bila nabavljena in po kakšni 

ceni, kdo jih uporablja za službene in privatne namene in koliko plačujejo nadomestila 

zavodu.  

 
ODGOVOR: Javni zavod za šport in mladino Mestne občine koper ima v upravljanju 161.000 m² 
bodisi pokritih kot tudi odkritih površin različnih zahtevnosti in sezonskih značajev. Po odloku 
ima zavod v upravljanju ŠRC Bonifiko z igrišči, drugimi zemljišči in objekti ter pripadajočo 
opremo, glavno in pomožni nogometni igrišči v Dekanih s tribuno in spremljajočimi objekti, 
letno kopališče Žusterna, akvatorij, olimpijski bazen, in garderobe, naprave in drugo 
infrastrukturo, balinarsko dvorano Žusterna ter objekt Centra Mladih Koper.  
 
Za nemoteno opravljanje namena ustanovitve in zasledovanju ciljev zavoda skrbi 28 
zaposlenih, od tega je 5 javnih delavcev. V splošno-administrativni službi je zaposlenih 8 ljudi, 
16 je vzdrževalcev športne infrastrukture, 4-je pa so zaposleni v centru mladih Koper. Pogodbe 
za nedoločen čas ima 21 zaposlenih. 
 
Zavod tako upravlja z objekti, ki so na podlagi sklepa o določitvi javnih športnih in objektov za 
mladino občinskega pomena v Mestni občini Koper določeni kot javni športni objekti 
občinskega pomena v lasti ustanovitelja. Stroški storitev znašajo 513.150 EUR in se v celoti 
namensko porabijo za potrebe vzdrževanja vseh teh površin kot opreme na njih, zavarovanja 
površin, varovanja površin, čiščenja površin in plačila komunalnih storitev, računovodskih 
storitev,… 
 
Evidentirani finančni odhodki v višini 322.354 EUR predstavljajo obresti leasinga, najetega za 
poplačilo investicije centralnega nogometnega stadiona Bonifika. 
 
Zavod ima v lasti sedem vozil, med katerimi tri traktorje, dve traktorski kosilnici, servisno 
električno vozilo ter tovorno vozilo za potrebe izvajanja vzdrževalnih del in košnje na 
površinah v upravljanju (nogometna igrišča, plaža, rekreacijske površine,..). Zavod ima poleg 
zgoraj naštetega v najemu dve osebni vozili, katere se uporablja pretežno za službene namene, 
za osebno uporabo pa v skladu z zakonom uporabniki plačujejo nadomestilo na osnovi  
zakona o dohodnini (UL RS, št. 55/15) in uredbe o davčni obravnavi povračil stroškov in drugih 
dohodkov iz delovnega razmerja (UL RS, št. 76/08).  

 

 

6. INFORMATIVNI IZRAČUNI ZA NADOMESTILO ZA UPORABO STAVBNEGA 

ZEMLJIŠČA ZA NEZAZIDANA STAVBNA ZEMLJIŠČA  

 

V mesecu juniju je MOK z enoletno zamudo poslala prve informativne izračune zavezancem 

za plačilo.  

 



Prosim za podatek:  

– koliko obvestil je bilo poslanih (število zavezancev) 

ODGOVOR: Informativni izračuni so bili poslani 3.458 zavezancem, fizičnim osebam. 

– skupni informativni znesek letne odmere v EUR 

ODGOVOR: Skupni znesek poslanih informativnih izračunov 174.889,41 EUR. 

– najvišji in najnižji skupni znesek po zavezancu 

ODGOVOR: Najnižji znesek informativnega izračuna je 4,00 €, najvišji pa 3.198,62 €. 

– skupna površina NUSZ, na katerih krajevnih skupnosti je največ zavezancev  

ODGOVOR: Skupna površina nezazidanih stavbnih zemljišč zajetih v poslanih 

informativnih izračunih je cca. 4.000.000 m². Največ površin za odmero je na območju KS 

Gračišče, skupna površina zemljišč je 607.355 m², sledijo Bertoki 599.981 m². 

– koliko pritožb na informativni izračune ste prejeli  

ODGOVOR: Do pritožb še ne prihaja, saj so stranke prejele le informativne izračune, na 

katere so lahko podale pripombe. Po pošti je prispelo cca. 200 pripomb, telefonsko in 

osebno pa je pripombe podalo cca. 300 zavezancev. 

7. NAJNUJNEJŠA UREDITEV DOSTOPNE POT DO STANOVANJSKIH HIŠ NAD 

NOGOMETNIM IGRIŠČEM V DEKANIH  

 

Na vprašanje postavljeno na seji Občinskega sveta 17. 3. 2016, ki se je glasilo: 

»Nad nogometnim igriščem v Dekanih (desno) je več novih stanovanjskih hiš, dostopna pot 

pa je povsem neurejena – kamenje, luknje, grbine… Takšna pot je nevarna, posebej za 

otroke. Povzroča tudi poškodbe vozil, koles in drugih naprav. Zaradi obilnega deževja je 

trenutno še posebej v slabem stanju. Strošek za najnujnejšo ureditev za  MOK ne bi smel 

predstavljati  težave, zato predlagam, da si pristojne službe MOK čim prej ogledajo dostopno 

pot in izdajo odredbo, da se to čim prej uredi. » je MOK podala naslednji odgovor:  

»Gre za dostopno pot, ki je še predmet dokončne komunalne ureditve tega območja. 

Glede na to, da posamezne Krajevne skupnosti razpolagajo z minimalnimi sredstvi za 

vzdrževanje takšnih javnih poti, bomo z njimi takoj uskladili potrebne aktivnosti za 

izvedbo vzdrževalnih del na tej dostopni poti.« 

 

Sprašujem kaj je MOK v času od 17. 3. 2016 do 16. 6. 2016 uredila s KS Dekani? Kdaj se 

bodo dela začela in končala?  

 

Upam, da navedeni odgovor MOK ni bil le zavajanje krajanov in odlaganje potrebne sanacije 

dostopne poti – ceste, temveč odgovorna namera, da se TAKOJ pristopi k sanaciji. Krajani 

so se že večkrat obrnili na KS Dekani, vendar neuslišano, kar je najmanj rečeno zelo 

neodgovorno in arogantno. Je potrebna prijava inšpektorju, da se kaj premakne? Upam, da 

ne.  

 

ODGOVOR: Na omenjenem območju se načrtuje ureditev celotne komunalne infrastrukture 

vključno z ureditvijo obstoječe poti. Po pridobitvi predlogov za ureditev infrastrukture, se bo, v 

skladu s finančnimi možnostmi, pristopilo k urejanju območja in sanacijo obstoječe poti. Glede 



sprotnega vzdrževanja, pa smo bili s strani KS Dekani seznanjeni, da so pred nekaj meseci 

priskrbeli tampon in utrditev podlage na omenjeni poti. 

 

8. NOVO ZAPRTJE TRGOVINE MARJETICE KOPER d.o.o. /Komunale Koper/ NA 

PODEŽELJU 

 

Obveščeni smo, da Marjetica d.o.o. namerava zapreti s 1. 7. 2016 podeželsko trgovino v 

Kolombanu. To je v letu dni že drugo zaprtje trgovine na podeželju. Zapiranje podeželskih 

trgovin je nasprotje dobre strategije za podeželsko kmetijski razvoj naše Istre. Podeželske 

trgovine omogočajo krajanom hitro oskrbo, prihajajo tudi prebivalci sosednje Italije, sosednje 

občine Ankaran. Konec koncev je to trgovina v lasti javnega podjetja in ne delniške družbe, 

torej interes nas vseh, ne le ozke peščice kapitala. Dober gospodar bi se s tamkaj živečimi 

dogovoril za ustrezen urnik, promoviral trgovino in osebje, ki dobro svetuje, ne pa kar zapiral 

trgovino z obrazložitvijo, da se ne splača. Po zaprtju na področju Hrvatinov bencinske 

črpalke, mesnice, stagniranju ponudbe v marketu, je to nov element poti  navzodol našega 

podeželja. Nikomur ni mar niti za starejše, niti za tiste, ki v center ne morejo za vsako 

malenkost, skratka privarčevali bi lahko na številnih stroškovnih mestih uprave in drugih 

razbohotenih služb v komunalnem podjetju (poglejte samo nabavo rekvizitov za športne 

igre!) in ne zapirali podeželske trgovine. 

 

Sprašujem in prosim za kopije finančnih podatkov /bilanco stroškovnega mesta) za 

navedeno trgovino za zadnjih pet let: 

- Prihodki in odhodki s specifikacijo  

- Stroški zaposlenih (stroški dela) 

- Dobiček/ izguba  

- Drugi elementi bilance uspeha 

 

ODGOVOR: Do odločitve o zaprtju semenarne Marjetka v Kolombanu je prišlo po tehtnem 

premisleku in po več kot letu dni poskusov zagotoviti rentabilnost trgovine. Pred zaključkom 

obratovanja trgovine se je skušalo dejavnost dvakrat oddati v najem, in sicer z javno ponudbo, 

vendar je edini resen interesent, po pregledu poslovanja in tržnih možnosti, odstopil od 

prevzema dejavnosti. Možnost nadaljevanja dejavnosti je bila ponujena tudi zaposlenim v 

semenarni, ki pa se niso odločili za prevzem trgovine v Kolombanu.  

 

Obratovanje trgovine sodi med tržne dejavnosti Marjetice Koper in je v zadnjih letih prinašala 

izgubo oz. negativen poslovni rezultat, ki je bremenil druge službe Marjetice Koper, na kar je 

redno opozarjal tudi pooblaščeni zunanji revizor družbe. Marjetica Koper bo v bodoče še 

dodatno razvijala zdravo jedro tržnih dejavnosti in izkoriščala vse njihove potenciale 

(cvetličarne, vrtnarija). Nedonosni deli tržnih dejavnosti bi na dolgi rok lahko nosili negativne 

posledice tudi na dejavnosti, ki sicer poslujejo rentabilno.  

 

Poslovanja trgovine nikakor ne gre povezovati z drugimi dejavnostmi družbe, zlasti programov 

promocije zdravja na delovnem mestu in podpiranja zaposlenih pri udejstvovanju v različnih 

športnih dejavnosti in  spodbujanju k zdravemu načinu življenja, kamor sodi del vprašanja, ki 

se nanaša na športne rekvizite.  

 

Glede vprašanj o finančnem poslovanju semenarne Marjetka v Kolombanu, so v prilogi 

bilančni podatki o poslovanju trgovine, ki pa ne vključujejo podatkov iz leta 2015, ker še niso 

bili potrjeni s strani pristojnih organov in uradno objavljeni. 

 



 

9. ZEMLJIŠČA V LASTI MOK V OSPU IN GABROVICI 

 

Zanima me, katere parcele (številke, velikost, vrsta) so v lasti MOK in niso uvrščene v 

letošnji program prodaje nepremičnega premoženja ter vzroki, zakaj niso uvrščene.  

 
ODGOVOR: Nepremičnine v lasti MOK na območju Ospa in Gabrovice, ki niso uvrščene v letni 

načrt se nahajajo tako na območju stavbnih kot tudi kmetijskih zemljišč in so naslednje: 

 

k.o. parc. št. površina vrsta rabe 

Osp 2240 795 travnik 

Osp 2248 1.144 vinograd 

Osp 2251 737 travnik 

Osp 2372 370 pašnik 

Osp 2406/2 1.140 travnik 

Osp 1857/1 594 travnik 

Osp 3170 105 stavbišče 

Osp 248/3 60 neplodno 

Osp 290/2 32 travnik 

Osp 2747/5 92 cesta 

Osp 3127 18 stavbišče 

Osp 3131 22 stavbišče 

Osp 52.S 198 porušen objekt 

Osp 313/2 177 njiva 

Osp 2323/2 36 vinograd 

Osp 2324 40 vinograd 

Osp 3112 129 stavbišče 

Osp 2390 47 njiva 

Osp 3144 183 stavbišče 

Osp 84/3.S 14 stavbišče 

Osp 3201 58 dvorišče 

Osp 232 133 pašnik 

Osp 1402 1014 njiva 

Osp 2396/4 173 njiva 

Osp 2435 25 travnik 

Osp 2326 97 travnik 

Osp 2331/1 90 sadovnjak 

Osp 2368 151 pašnik 

Osp 2406/3 299 travnik 

Osp 2406/4 353 travnik 

Osp 2308/1 205 njiva 

Osp 2315 101 travnik 

Osp 3152 22 stavbišče 

Osp 84/1.S 86 stavbišče 

Osp 84/4.S 58 dvorišče 

Osp 84/2.S 14 stavbišče 

Osp 2337 204 njiva 

Osp 2956 525 dvorišče 

Osp 225/2 270 njiva 

k.o. parc. št. površina vrsta rabe 

Osp 2313 14 gospodarsko posl. 

Osp 2319 29 vinograd 

Osp 2398 363 dvorišče 

Osp 1408 1.028 zemljišče  

Gabrovica 109 953 travnik 

Gabrovica 331 647 travnik 

Gabrovica 769 122 travnik 

Gabrovica 1056 1.356 njiva 

Gabrovica 1237 1.650 gozd 

Gabrovica 1260/2 38 gozd 

Gabrovica 1375 4.340 pašnik 

Gabrovica 1433 6.890 gozd 

Gabrovica 1500 165 pot 

Gabrovica 1502 12 dvorišče 

Gabrovica 1531 122 stavbišče 

Gabrovica 1549 18 stavbišče 

Gabrovica 1030/2 878 njiva 

Gabrovica 1036/3 6 vinograd 

Gabrovica 107/3 518 travnik 

Gabrovica 108/3 888 travnik 

Gabrovica 1390/5 5.391 travnik 

Gabrovica 1390/3 161 travnik 

Gabrovica 183/2 611 njiva 

Gabrovica 72/1.S 70 stavbišče 

Gabrovica 72/2.S 52 stavbišče 

Gabrovica 8/1 4293 vinograd 

Gabrovica 8/12 887 pašnik 

Gabrovica 8/13 364 cesta 

Gabrovica 8/16 289 pašnik 

Gabrovica 8/17 425 cesta 

Gabrovica 154 58 travnik 

Gabrovica 163 133 travnik 

Gabrovica 164 83 travnik 

Gabrovica 43/1 616 travnik 

Gabrovica 43/4 148 travnik 

Gabrovica 42/4 163 gozd 

Gabrovica 43/7 139 travnik 

 

Navedene nepremičnine niso vključene v letni načrt, saj do sedaj niso bile predmet 

premoženjskopravnega urejanja. 

Koper, 30. junij 2016      SLUŽBA ZA OBČINSKI SVET 


